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Naturmangfoldlovens miljørettslige prinsipper

• § 6.(generell aktsomhetsplikt)

• § 7.(prinsipper for offentlig beslutningstaking i §§ 8 til 12)

Prinsippene i §§ 8 til 12 skal legges til grunn som retningslinjer ved 
utøving av offentlig myndighet, herunder når et forvaltningsorgan 
tildeler tilskudd, og ved forvaltning av fast eiendom. Vurderingen etter 
første punktum skal fremgå av beslutningen.

• § 8.(kunnskapsgrunnlaget)

• § 12.(miljøforsvarlige teknikker og driftsmetoder)

https://lovdata.no/lov/2009-06-19-100/%C2%A78
https://lovdata.no/lov/2009-06-19-100/%C2%A712
https://lovdata.no/lov/2009-06-19-100/%C2%A78
https://lovdata.no/lov/2009-06-19-100/%C2%A712


Forskrift om fremmede organismer



Forskrift om fremmede organismer



Våre hovedplikter

•Risikovurdere virksomhet

• Treffe rimelige tiltak for å 

redusere spredning

•Dokumentere



Vedlegg 1, Forskrift om fremmede organismer

• Omfatter 30 arter/underarter av karplanter

• Kartlagt/kartlegger 12 av disse langs fylkesveg 
– kun de landlevende

• Risikovurderer disse 

• Treffer tiltak

• Tiltak kontaktsfestes

Vi mangler:

• Kartlegging av alle artene jf. forskrift

• For liten kontroll av utførelse



Risiko for spredning – når?



Kurs i Byggherre-HMS, ansatte



Kursing ved kontraktsrullering,
entreprenør og ansvarlige internt

•Samme kurs for 13 

driftskontakter

•Hvert er stedsspesifikt for 

kontraktsområdet

Miljøriskovurderinger_DK

https://innlandet.sharepoint.com/:w:/r/sites/A-SamferdselIntern/Delte%20dokumenter/Drift/1.%20Felles/HMS_SHA_YM/YM/Ytre_milj%C3%B8_Driftskontrakter.docx?d=w23865f21c61c49c78be8484e5bc5ab59&csf=1&web=1&e=cU8CoC


Fra MR 3402 Sør-Østerdalen 2020-2024:







Eks. på ønsket hendelse

DK Kongsvinger





Hvordan er situasjonen?
Nøkkelhull vs. fugleperspektiv 

Artskart: Utbredelse av hhv. lupinslekta, park-kjempe-hybridslirekne og prydstorklokke i Innlandet.



Kartlagte fremmede karplanter, Innlandet



Utsnitt av DK Ottadalen



Bør vi gjøre noe annerledes?

• Klippe-klippe…

• En sjelden gang bekjempe

• Vurdere ved flytting av masser – internt og 

massetak etc.

• Det er risikoforskjell – vurdere tiltak for art ut 

fra sted

• Nøkkelhull vs. fugleperspektiv

• Ulike tiltak bør avhenge av art og sted

• Tiltaksgrad bør økes ved funn nær verdifull 

natur hvor arten er en trussel



Nærhet til verdifull natur 

Figur 2: Naturbase ID: VP00000974 Høghaug 
og Hansebakkberget. Foreslått 
naturvernområde, skogvern, ligger helt inntil 
FV2458 mellom Bråten og Hansebakken.
Gammel gran og furuskog med mye dø ved og 
en del rødlistearter.

Sør-Aurdal kommune

https://innlandet.sharepoint.com/:f:/r/sites/A-SamferdselIntern/Delte%20dokumenter/Trafikk%20og%20milj%C3%B8/03_Ytre%20milj%C3%B8/3.1%20Prosesser%20og%20f%C3%B8ringer/3.1.2%20Milj%C3%B8risken/Milj%C3%B8risken%20Drift/Tilleggsdokumenter/Naturverdier%20DK?csf=1&web=1&e=7bGeqX


Tiltaksgrad       

Liten hagelupinbestand nær 

dragehodebestand i DK Valdres

Rimelig med 

kraftige tiltak



Situasjonen i DK Solør

Hva fungerer her?

…Spredningsfare?

Tiltak kun nær naturvernområder…?



Andre forhold

• Forurensingsforskriften

•Økonomi – kostnadsoverslag

•Hensiktsmessig bruk av masser

Ønsker en mer helhetlig tilnærming til 

håndtering av fremmede arter



Takk for oppmerksomheten


